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Lidwien Meijers (Centric),


Maarten van den Broek (EGEM)

Notulist:

Henk van den Berg (EGEM).

Afwezig:
Bert Oldenburger (Gemeente Den Haag),



Aart Schuitert (OV-Software).
1. Opening en vaststellen agenda

De voorzitter heet iedereen welkom op de  2e bijeenkomst van de expertgroep.

Mededelingen:

1) in de regiegroep zal nog een besluit worden genomen over de naamgeving van de werkgroepen

· technische bijeenkomst (Expertgroep)

· strategische bijeenkomst (Regiegroep)

2) StUF is opgenomen in de lijst met open standaarden van het Standaardisatie College (in de media werd incorrect geschreven over 3.0). 

3) John stelt voor om per RFC aan te geven voor welke sectormodellen de RFC (in principe) van toepassing is. Dit niet alleen om de RFC beter te kunnen beoordelen, maar ook om aan klanten het onderhoud dat het gevolg hiervan is beter te kunnen uitleggen.

4) André vraagt of er nog aandacht wordt geschonken aan het definiëren van maatwerkservices waar gemeenten direct profijt van hebben. Henri geeft aan dat hij in afwachting is van voorbeelden uit Den Haag of uit Arnhem. Als die voorbeelden beschikbaar zijn dan zal EGEM die zo snel mogelijk omzetten naar webservice definities conform StUF. Immers EGEM is er zeer gebaat bij dat er een SOA-fähig sectormodel wordt opgeleverd bij de release van StUF 03.01
5) Er ontstaat discussie over implementeren van de KA en het publiceren van de nieuwe WD in plaats van de gepubliceerde KA. Voorstel is deze discussie te voeren in de strategische “Regiegroep”.

Ad 2) Henri gaf aan dat in het origineel gepubliceerde "Overzicht van overheidstandaarden", bij de StUF standaard het versienummer (3.0) niet was opgenomen. De media (Computable en Automatiseringsgids) hebben dit op eigen initiatief toegevoegd.

Ad 3) Afspraak: EGEM maakt een overzicht met daarin per RFC de sectormodellen (BG, ZKN, EF, taakspecifiek) waarvoor deze RFC bedoeld is. Het vaststellen van dit overzicht vindt via een aparte besluitvorming in de StUF stategiegroep plaats waarna de betreffende sectormodellen uitgewerkt kunnen worden en beoordeeld worden door de expertgroep.

Ad 5) John licht toe waarom GPR problemen heeft met het benoemen van StUF 3.0 als "kandidaat aanbeveling". Enerzijds schept dit namelijk verwachtingen bij klanten ten aanzien van de ondersteuning van deze versie door GPR en anderzijds is GPR bang dat er straks twee versies (3.0 en 3.01) zullen ontstaan: een versie die gebruikt wordt door de partijen die momenteel reeds met de working draft aan de gang gegaan zijn en een versie die door de huidige leveranciers (oa Centric en GPR) ondersteund gaan worden. Henri geeft aan dat het kenmerken van StUF 3.0 als kandidaat aanbeveling te maken had met de benoeming als overheidstandaard. John begrijpt dit standpunt en stelt als compromis voor dat EGEM formeel stelt dat bij het uitkomen van de uiteindelijke versie 3.0 (wellicht dan toch 3.01 genoemd), de eerder uitgebrachte versie 3.0 officieel terugtrekt als EGEM standaard, zodat alleen de nieuwste versie overblijft.

Afspraak: EGEM neemt dit verzoek in onderzoek.

2.  Notulen vorige bijeenkomst en actiepunten

RFC0053: De vrijheden van de serviceberichten worden gefixeerd in het sectormodel. Alle RFC’s worden getoetst op servicegerichtheid. De praktische toets vindt plaats als er sectormodellen gemaakt worden. Voorlopig wordt getoetst aan de hand van voorbeelden van de gemeenten Arnhem en Den Haag.

3. Bespreking van de RFC’s StUF-BG 0204
	RFC
	Status
	Commentaar

	R2012
	G
	Enumeraties in xsd
Discussie ging over de academische titel, één of meerdere academische titels kunnen voor of achter de naam staan. Uitbreiden van de lijst met academische titels. Let op de doorwerking van de RFC op het sectormodel StUF-BG 3.00.

	RFC2013
	G
	Schrijffout relatie-entiteit binnen Overig bouwwerk
Let op de doorwerking van de RFC op het sectormodel StUF-BG 0300.

	RFC2014
	G
	Schrijffout element in KDO-fund
Let op de doorwerking van de RFC op het sectormodel StUF-BG 0300.


4. Pauze 

5. Bespreking van de RFC’s StUF 0300

In de meest rechter kolom van de onderstaande tabel wordt gespecificeerd of het RFC tevens wordt meegenomen in de twee horizontale sectormodellen die door EGEM worden beheerd (StUF-BG en StUF-ZKN).

	RFC
	
	Commentaar
	Sectormodel

	RFC0042
	G
	Verlengen referentienummer en crossreferentienummer

De URL word niet  toegevoegd aan het referentie-nummer
	StUF-BG

StUF-ZKN

	RFC0043
	V
	Beter kunnen specificeren van foutmeldingen

Het element <detailsXML> wordt alleen gebruikt in vrije berichten. Opgenomen wordt dat bij gebruik van dit element expliciet in het sectormodel beschreven moet worden welke XML structuren hierin gebruikt kunnen worden, zodat de parser hiermee goed kan omgaan. Voorgesteld wordt om dit RFC niet toe te passen op de sectormodellen BG en ZKN.

Besluit: Opmerkingen verwerken en ter goedkeuring voorleggen aan expertgroep.
	

	RFC0045
	V
	Verantwoordelijkheid bij ontvangen foutbericht
Opnemen dat indien een systeem een asynchroon bericht ontvangt en hierop synchroon een fout terugmeld, het ontvangende systeem niet geacht wordt dit bericht op te slaan en/of te verwerken. Indien het zendende systeem het bericht opnieuw verzend, mag dit niet tot een fout leiden om de reden dat het ontvangende systeem het bericht al eerder ontvangen heeft.

Besluit: Opmerkingen verwerken en ter goedkeuring voorleggen aan expertgroep.
	StUF-BG

StUF-ZKN

	RFC0048
	G 


	Verduidelijking vragen om samengestelde elementen

Als men duidelijk uit wil gaan van een service-oriëntatie moet ook expliciet gemaakt worden wat men wil. In dat geval kun je denken aan <scope>  = “Alles”.

Het profiel van <scope>  op het hoogste niveau moet geëxpliciteerd in diverse smaken:

· alles

· alles van de fundamentele entiteiten, alles van de relaties  en van de gerelateerden alleen de kerngegevens 

· alles wat ik zelf opgegeven heb

Dit alles betekent dat een nieuwe RFC (RFC0060) aangemaakt moet worden waarin die diverse smaken geëxpliciteerd moeten worden.
	StUF-BG

StUF-ZKN

	RFC0049
	A
	Vullen element <functie> met sortering in vraagberichten

Tevens wordt voorgesteld om het opnemen van de mutatiesoort in het element <functie> (eerdere RFC) terug te trekken. Om dit te  bewerkstelligen wordt een nieuw RFC opgevoerd: RFC0061 (“mutatiesoort in element functie afvoeren”).
	

	RFC0050
	O
	Bevragen op peildatum

John draagt het  alternatief aan om deze RFC terug te trekken en om het probleem op te lossen via een vraagbericht waarin de volledige historie wordt opgevraagd en waarbij de vrager op basis van het antwoord zelf de juiste gegevens moet filteren. Vanuit de Waarderingskamer (WOZ) ligt toch het verzoek om dit binnen het sectormodel WOZ te kunnen ondersteunen. Hierbij waarschuwt John gewaarschuwd dat dit vanuit WOZ perspectief wel mooi lijkt, maar dat de keten alleen werkt indien er een partij is waaraan de WOZ deze vraag ook daadwerkelijk kan stellen. John stelt dat men (wil je compleet zijn) niet alleen de materiële historie op peildatum moet kunnen opvragen, maar ook de formele en dat zelfs een combinatie van beide denkbaar is. Dit moet goed in het voorstel verwerkt worden om compleet te zijn.

John stelt voor om dit RFC niet toe te passen op de sectormodellen BG en ZKN.

Besluit: Uitwerken en inhoudelijk behandelen samen met RFC 0041 (Ondersteunen van formele en materiële historie)
	

	RFC0060
	N
	Uitbreiden functionaliteit scope-attribuut in vraagberichten (nieuw)

Zie RFC0048
	StUF-BG

StUF-ZKN

	RFC0061
	N
	Mutatiesoort in element functie afvoeren (nieuw)
Zie RFC0049
	StUF-BG

StUF-ZKN


	Status
	

	N
	Niet uitgewerkt

	G
	Goedgekeurd

	A
	Afgewezen

	V
	Voorwaardelijke goedkeuring

	O
	Aanpassen en opnieuw behandelen


Besloten wordt om alle RFC’s die met  historie te maken hebben in één bijeenkomst te behandelen.

6. Rondvraag en sluiting 

John meldt dat op het StUF forum door GPR een RFC is geplaatst met betrekking tot het opnemen van het aantal voorkomens van een relatie in een StUF kennisgeving. De aanwezigen is gevraagd om deze RFC te bestuderen en te voorzien van commentaar. EGEM zal deze RFC (indien voldoende beschreven) agenderen voor een komende vergadering.

EGEM nodigt iedereen uit voor een bijeenkomst op 2 april in Den Haag (Beatrixpark) over de "StUF kletser" als open source product. 

Henri sluit de vergadering en bedankt iedereen voor de aanwezigheid.

Actielijst

	nummer
	actie
	uitvoerende
	einddatum
	status

	2
	Aanleveren voorbeeld van servicedefinities om te testen in ontwikkelstraat
	Den Haag en Arnhem
	 ASAP
	

	3
	Alle RFC’s die met  historie te maken hebben in één bijeenkomst behandelen.


	EGEM
	
	

	4
	EGEM maakt een overzicht met daarin per RFC de sectormodellen (BG, ZKN, EF, taakspecifiek) waarvoor deze RFC bedoeld is
	EGEM
	ASAP
	

	5
	John’s voorstel om StUF 3.00 in te trekken bij release van StUF 3.01, behandelen in Regiegroep
	EGEM
	Volgende regiegroep vergadering
	

	6
	Agenderen nieuwe RFC die GPR op het forum heeft gezet (indien voldoende beschreven) voor een komende vergadering.


	EGEM
	Volgende  technische vergadering
	

	7
	Publiceren nieuwe patch van StUF BG 02.04 waarin de errata zijn verwerkt 
	EGEM
	ASAP
	Afhankelijk van behandeling RFC0044
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